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RESUMO

O agravo de instrumento € um dos recursos mais relevantes do processo civil
brasileiro, especialmente apds o advento do Cédigo de Processo Civil de 2015, que
restringiu o cabimento de impugnacgdes imediatas as decisdes interlocutorias. Embora
o art. 1.015 do CPC/2015 estabeleca um rol taxativo de hipoteses, a experiéncia
forense demonstra que diversas decisdes incidentais podem gerar efeitos processuais
graves, inclusive irreversiveis, comprometendo a efetividade da tutela jurisdicional.
Nesse contexto, a jurisprudéncia consolidou a teoria da taxatividade mitigada,
permitindo a interposigao do agravo de instrumento sempre que houver risco concreto
de prejuizo processual relevante ou inutilidade do julgamento diferido. Este estudo
analisa o agravo de instrumento a luz de fundamentos normativos, constitucionais e
praticos, destacando seu papel na protecao do jurisdicionado e na preservagao do
contraditorio substancial. Por meio de pesquisa bibliografica, documental e
jurisprudencial, demonstra-se que a aplicagdo adequada da teoria da taxatividade
mitigada € essencial para equilibrar celeridade processual e seguranga juridica,
prevenindo injusticas derivadas de decisdes interlocutdrias inadequadas. Conclui-se
que o agravo de instrumento constitui garantia processual indispensavel, reafirmando
sua relevancia no sistema processual civil e oferecendo subsidios importantes para a
atuacao pratica de operadores do direito.

PALAVRAS-CHAVE: Agravo de instrumento; Decisdes interlocutorias; Taxatividade
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INTRODUGAO

O agravo de instrumento é um dos recursos mais significativos do processo civil

brasileiro, exercendo papel central na protecao do jurisdicionado diante de decisdes
interlocutdrias que possam comprometer a efetividade do provimento final. Embora
essas decisdes nao encerrem o processo, influenciam diretamente a producéo de
provas, o exercicio do direito de defesa e a realizacdo concreta do direito, podendo
gerar efeitos processuais irreversiveis. Historicamente, a multiplicidade de recursos
interpostos contra decisdes interlocutorias causou morosidade e inseguranca juridica,
motivando reformas legislativas para conferir maior racionalidade ao sistema recursal
(Theodoro Junior, 2019; Moraes, 2020).

O Codigo de Processo Civil de 2015 buscou enfrentar esse desafio ao
estabelecer, no artigo 1.015, um rol taxativo de hipdteses em que seria cabivel o
agravo de instrumento. O legislador pretendia conferir previsibilidade ao processo,
reduzir a litigiosidade e promover eficiéncia, equilibrando celeridade e segurancga
juridica (Brasil, 2015; Nery Junior; Nery, 2018). A regra da irrecorribilidade imediata
das demais decisdes interlocutorias visava evitar abusos e proporcionar maior fluidez
ao andamento processual.

Todavia, a aplicagao pratica do rol taxativo revelou limitagdes. Decisbes
incidentais fora das hipoteses legais podem gerar efeitos processuais graves, muitas
vezes irreparaveis, que nao se corrigem plenamente por meio de apelagdo. Esse
contexto suscita questionamentos sobre a compatibilidade da interpretacao literal do
art. 1.015 com principios constitucionais, como acesso a justica, contraditério
substancial e devido processo legal (Camara, 2021).

Em resposta, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga consolidou a
teoria da taxatividade mitigada. Por meio do Tema 988, o STJ passou a admitir o
agravo de instrumento em hipoteses nao expressamente previstas no art. 1.015 do
CPC quando demonstrada a urgéncia decorrente da inutilidade do julgamento da
questdo apenas em sede de apelagdo (STJ, 2019). Essa interpretacdo busca

equilibrar celeridade processual e protecao de direitos fundamentais, garantindo que
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o sistema recursal ndo se torne obstaculo ao acesso a justica e a ampla defesa (Assis,
2020).

A discussdo doutrinaria reforga a importancia da teoria da taxatividade

mitigada. Theodoro Junior (2019) destaca que a rigidez do rol taxativo, se aplicada
literalmente, compromete a efetividade do provimento final e aumenta a inseguranca
juridica. Nery Junior e Nery (2018) enfatizam que a flexibilizagdo do art. 1.015
representa interpretacdo compativel com os principios constitucionais, promovendo
equilibrio entre celeridade e seguranca juridica.

Diante desse cenario, o problema de pesquisa que orienta este estudo é: em
que medida a teoria da taxatividade mitigada preserva a fungdo constitucional do
agravo de instrumento frente as restrigdes do art. 1.015 do CPC/2015? Parte-se da
hipétese de que a mitigacdo do rol taxativo constitui interpretacdo necessaria,
compativel com os principios constitucionais, conciliando celeridade processual e
efetividade da tutela jurisdicional.

O objetivo geral consiste em analisar o agravo de instrumento a luz da teoria
da taxatividade mitigada, enquanto instrumento de prote¢édo do jurisdicionado no
processo civil contemporaneo. Os objetivos especificos sdo: examinar o regime das
decisdes interlocutorias no CPC/2015; analisar criticamente o rol taxativo do art.
1.015; compreender a consolidagédo jurisprudencial do Tema 988; e avaliar os

impactos praticos dessa orientacdo na efetividade da tutela jurisdicional.

FUNDAMENTAGAO TEORICA

Decisobes interlocutérias desempenham papel central no processo civil, pois,
embora nao encerrem a demanda, influenciam diretamente o curso do processo e a
utilidade do provimento final. Theodoro Junior (2019) destaca que tais decisbes
impactam a produgao probatéria, o exercicio do direito de defesa e a efetividade da
tutela jurisdicional. Historicamente, a multiplicidade de recursos contra decisdes
interlocutdrias gerou lentiddo processual e inseguranga juridica, evidenciando a
necessidade de instrumentos recursais mais eficientes (Moraes, 2020).

O CPC/2015 estabeleceu no art. 1.015 um rol taxativo de hipéteses recursais

para o agravo de instrumento, visando conciliar celeridade e seguranga juridica
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(Brasil, 2015; Nery Junior; Nry, 2018). A irrecorribilidade das demais decisdes tinha
como objetivo reduzir a recorribilidade excessiva, conferir previsibilidade e promover
eficiéncia, sem prejudicar principios constitucionais como contraditério e ampla defesa
(Assis, 2020).

Na pratica, o rol taxativo revelou limitagdes. Decisbes incidentais nao previstas
legalmente podem causar efeitos graves, muitas vezes irreversiveis. Camara (2021)
ressalta que a interpretacdo literal do art. 1.015 pode prejudicar o jurisdicionado,
limitando o acesso a justica e comprometendo o contraditério e o devido processo
legal. Moraes (2020) aponta que a rigidez do rol, ao priorizar celeridade, pode fragilizar
a efetividade da tutela jurisdicional.

Para superar essas limitacbes, o STJ consolidou a teoria da taxatividade
mitigada. Segundo o Tema 988, o agravo de instrumento € admissivel em hipoteses
nao expressamente previstas no art. 1.015 do CPC quando demonstrada a urgéncia
decorrente da inutilidade do julgamento da questdo apenas em sede de apelagao
(STJ, 2019). Essa interpretacdo harmoniza celeridade e protegdo de direitos
fundamentais, permitindo previsibilidade recursal e efetividade da tutela (Theodoro
Junior, 2019, p. 218; Nery Junior; Nery, 2018).

A doutrina reforga que a taxatividade mitigada aprimora a efetividade da tutela
jurisdicional. Theodoro Junior (2019) afirma que a mitigagao do rol € compativel com
principios constitucionais, conciliando seguranca juridica e celeridade. Assis (2020)
destaca que a aplicacdo da teoria da taxatividade mitigada tem contribuido para
ampliar a efetividade da tutela jurisdicional, especialmente em situagdées de urgéncia
processual.

Portanto, sob a 6tica da taxatividade mitigada, o agravo de instrumento protege
direitos fundamentais e equilibra eficiéncia processual e efetividade do provimento
final, consolidando-se como instrumento de protecéo constitucional frente a decisdes

interlocutdrias potencialmente lesivas.

RESULTADOS E DISCUSSAO
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A analise jurisprudencial evidencia que a teoria da taxatividade mitigada

consolidou-se como instrumento essencial para a protegdo do jurisdicionado frente a
decisdes interlocutorias que possam gerar efeitos processuais graves ou irreversiveis.
O Superior Tribunal de Justica, ao julgar o Tema 988, estabeleceu critérios claros para
a admissibilidade do agravo de instrumento, admitindo sua interposicao sempre que
demonstrado risco concreto de prejuizo irreparavel ou inutilidade do julgamento
diferido (STJ, 2019).

Diversos precedentes ilustram a aplicac&o pratica dessa teoria. Em situagdes
envolvendo medidas urgentes, como concessao de tutelas provisorias, bloqueio de
valores ou reintegracdo de posse, a nao possibilidade de interposicdo imediata do
agravo poderia comprometer a efetividade do provimento final. Nestes casos, o STJ
tem reconhecido a necessidade de flexibilizagdo do rol taxativo do art. 1.015 do CPC,
autorizando o agravo de instrumento mesmo fora das hipoteses expressamente
previstas na legislagdo, demonstrando a relevancia da protecdo dos direitos
fundamentais do jurisdicionado (Assis, 2020).

A jurisprudéncia estadual acompanha essa tendéncia, aplicando de forma
consistente a teoria da taxatividade mitigada. Tribunais de Justi¢ga, como os do Rio de
Janeiro e de Sao Paulo, tém reconhecido a interposi¢cdo de agravo em situagbes
concretas em que o julgamento diferido poderia resultar em prejuizo irreversivel ou
inutilidade do provimento final. Essa uniformidade de entendimentos contribui para a
segurancga juridica, garantindo previsibilidade ao sistema processual civil e
fortalecendo o papel do agravo de instrumento como mecanismo de efetividade da
tutela jurisdicional (Theodoro Junior, 2019).

A discussao doutrinaria corrobora essa interpretacao. Nery Junior e Nery (2018)
ressaltam que a flexibilizacdo do art. 1.015 é necessaria para conciliar celeridade
processual e preservagdao dos direitos fundamentais, enquanto Céamara (2021)
enfatiza que a aplicagao da teoria da taxatividade mitigada evita que o rigor formal do
rol taxativo comprometa a justica material. Theodoro Junior (2019) acrescenta que a
mitigagdo contribui diretamente para a efetividade da tutela jurisdicional, permitindo
que decisdes com efeitos imediatos e relevantes possam ser contestadas de maneira

adequada.
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Além disso, os impactos praticos da teoria da taxatividade mitigada sé&o
evidentes no cotidiano forense. A possibilidade de interposigdo do agravo em casos
de urgéncia ou relevancia processual permite prevenir danos irreversiveis, resguardar
o contraditério e a ampla defesa, e assegurar o cumprimento do devido processo legal.
Essa abordagem impede que o rigor formal do rol taxativo se torne um obstaculo ao
acesso a justiga, equilibrando eficiéncia processual e efetividade jurisdicional.

O estudo também identifica que a aplicagao consistente da teoria contribui para
reduzir litigios desnecessarios e repetitivos, uma vez que a previsao de interposicao
do agravo em situagdes excepcionais evita que o recurso seja utilizado de forma
meramente protelatoria. Assim, o agravo de instrumento, quando interpretado a luz da
taxatividade mitigada, se consolida como instrumento de prevencdo de danos
processuais, protegendo o jurisdicionado e garantindo maior estabilidade e seguranca
ao processo civil.

Em sintese, a analise demonstra que a teoria da taxatividade mitigada atua
como mecanismo equilibrador entre celeridade processual e protecao de direitos
fundamentais. A jurisprudéncia do STJ e dos tribunais estaduais evidencia a
necessidade de interpretacdo flexivel do art. 1.015 do CPC/2015, de modo a
assegurar que o sistema recursal continue cumprindo sua fungéo constitucional de
efetividade da tutela jurisdicional. A doutrina reforga essa perspectiva, enfatizando que
a mitigagao do rol taxativo ndo constitui privilégio recursal, mas medida necessaria
para proteger os principios constitucionais e processuais do contraditério, da ampla

defesa e do devido processo legal.

METODOLOGIA

Quanto a natureza, a presente pesquisa classifica-se como basica, uma vez
que busca ampliar a compreensao tedrica acerca da teoria da taxatividade mitigada
do agravo de instrumento e sua aplicagao no sistema processual civil brasileiro. Em
relagdo aos objetivos, caracteriza-se como exploratéria e descritiva, pois pretende
examinar os fundamentos doutrinarios, legais e jurisprudenciais que contribuiram para

a consolidacao dessa teoria, bem como descrever seus reflexos na pratica processual.
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A pesquisa adota uma abordagem qualitativa, adequada ao estudo de

fendmenos juridicos que demandam interpretacdo normativa e analise critica da
producdo doutrinaria e jurisprudencial. Tal abordagem possibilita compreender os
fundamentos que orientam a flexibilizagdo do rol previsto no art. 1.015 do Cdédigo de
Processo Civil e seus impactos na efetividade da tutela jurisdicional.

Quanto ao método de abordagem, utiliza-se o método dedutivo, partindo da
analise dos principios gerais do Direito Processual Civil, das disposi¢gdes normativas
do Cddigo de Processo Civil de 2015 e dos entendimentos consolidados pela doutrina
e pelos tribunais superiores para a compreensao de situagdes concretas relacionadas
ao cabimento do agravo de instrumento.

No que se refere aos procedimentos técnicos, a pesquisa possui carater
bibliografico, documental e jurisprudencial. Segundo Gil (2019), a pesquisa
bibliografica permite o desenvolvimento do estudo a partir de material ja elaborado,
constituido principalmente por livros e publicagdes cientificas, possibilitando a analise
sistematica do conhecimento produzido acerca do tema investigado.

Nesse contexto, a investigacao bibliografica fundamenta-se na analise de obras
doutrinarias especializadas em Direito Processual Civil, especialmente aquelas que
abordam o sistema recursal, as decisbes interlocutorias e a teoria da taxatividade
mitigada, destacando-se os estudos de Theodoro Junior (2019), Nery Junior e Nery
(2018), Assis (2020) e Camara (2021). A pesquisa documental concentra-se no exame
da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, do Cddigo de Processo
Civil de 2015 e de demais normas pertinentes a matéria. Por sua vez, a pesquisa
jurisprudencial compreende a analise de precedentes relevantes do Superior Tribunal
de Justica e de decisdes proferidas por tribunais estaduais relacionadas a aplicagao
da teoria da taxatividade mitigada, selecionados no periodo de 2018 a 2025, com
especial atengdo ao julgamento do Tema Repetitivo n.° 988 e aos precedentes
posteriores que contribuiram para a consolidagcao desse entendimento.

Os dados coletados foram submetidos a analise interpretativa, comparativa e
critica, mediante o confronto entre os entendimentos doutrinarios, normativos e
jurisprudenciais relacionados ao cabimento do agravo de instrumento e a teoria da

taxatividade mitigada. A partir dessa analise, procura-se compreender 0s
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fundamentos juridicos que justificaram a mitigacdo da taxatividade prevista no art.

1.015 do Codigo de Processo Civil, bem como avaliar seus efeitos para a seguranca
juridica, a celeridade processual e a efetividade da prestacgéo jurisdicional.

Dessa forma, a metodologia adotada permite examinar o agravo de instrumento
sob perspectivas tedrica e pratica, contribuindo para a compreensdo do papel
desempenhado pela teoria da taxatividade mitigada na garantia do acesso a justica e

na concretizagdo da tutela jurisdicional efetiva.

CONSIDERAGOES FINAIS

O presente estudo evidenciou que o agravo de instrumento constitui um recurso
essencial no processo civil brasileiro, especialmente apds a promulgacéo do Cédigo
de Processo Civil de 2015, que limitou a possibilidade de impugnagdes imediatas as
decisdes interlocutérias. Embora o art. 1.015 do CPC/2015 tenha estabelecido um rol
taxativo de hipoteses, a pratica forense demonstra que decisdes incidentais podem
gerar efeitos processuais graves e, muitas vezes, irreversiveis, comprometendo a
efetividade do provimento final e o direito de acesso a justica.

A analise doutrinaria e jurisprudencial revelou que a teoria da taxatividade
mitigada, consolidada pelo Tema 988 do Superior Tribunal de Justica, oferece
interpretacdo necessaria e compativel com os principios constitucionais, permitindo a
interposigcédo do agravo de instrumento em hipoteses ndo expressamente previstas no
art. 1.015 do CPC quando demonstrada a urgéncia decorrente da inutilidade do
julgamento da questao apenas em sede de apelacio. Essa orientagao jurisprudencial
mostra-se fundamental para harmonizar a celeridade processual com a protecao de
direitos fundamentais, assegurando a efetividade da tutela jurisdicional e preservando
o contraditorio substancial e o devido processo legal.

Além disso, a aplicacdo da teoria da taxatividade mitigada na jurisprudéncia
brasileira refor¢ca a uniformidade interpretativa e a seguranca juridica, evitando que a
rigidez do rol taxativo seja utilizada como obstaculo ao acesso a justica. Nesse
sentido, o agravo de instrumento, quando interpretado sob essa 6tica contemporanea,
consolida-se como instrumento de prevengcdo de danos processuais, garantindo
equilibrio entre eficiéncia processual e protecao efetiva dos direitos das partes.
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Por fim, conclui-se que a mitigagcao do rol taxativo ndo apenas preserva direitos
fundamentais, mas também oferece subsidios relevantes para a pratica processual,
orientando os operadores do direito na adequada utilizagdo do agravo de instrumento
como mecanismo de protegao constitucional. Assim, este estudo contribui para a
reflexdo acerca da importancia de uma interpretagdo compativel com os principios
constitucionais e com a efetividade da tutela jurisdicional, reafirmando a relevancia do

agravo de instrumento no sistema processual civil brasileiro contemporaneo.
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